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Yiiksek Saglk Surasi’'nda
1994-1998 Yillari Arasinda
Incelenen Spinal Cerrahi
Malpraktis Olgularinin
Degerlendiriimesi

Evaluation of Cases of Spine Surgery
Malpractice Discussed Between 1994
and 1998 in High Health Council

oz

Hatali tibbi uygulamalar spinal cerrahi ile ilgili islemlerde de karsimiza
¢ikabilmektedir. Tiirkiye’de hatali tibbi uygulamalar icin heniiz spesifik bir
yasal diizenleme yiriirliikkte degildir. Glintimiizde gegerli olan yasal
diizenlemeler uyarinca, hekim hatasi iddiasinin aragtirlldigi ceza davalarinda
Yiiksek Saglik Surasi goriistintin alinmas: gerekmektedir. Bu ¢alismada, 1994-
1998 yillar1 arasindaki bes yillik dénemde Yiiksek Saglik Surasi’'nda goriistilen
toplam 866 olgu arasindan spinal cerrahiyi ilgilendiren 10 olgu incelenmistir.

Suranin degerlendirmeleri sonucunda, hekimlerin dort olguda kusursuz, iki
olguda kusurlu, bir olguda goérevini ihmal ettigi goriisii bildirilmis, ii¢ olguda
ise eksik evrak nedeniyle goriis bildirilemedigi goriilmiistiir.

Spinal cerrahi gibi zor ve riskli bir alanda ¢aligan hekimlerin yaptiklar: igleme
gereken 6zeni ve dikkati gostermelerinin yani sira, bu alandaki egitim de olas1
hatalar: en aza indirecek sekilde standardize edilmeli ayrica kogullara uygun
bir yasal diizenleme i¢gin de ¢aba gosterilmelidir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Spinal cerrahi, tibbi hata, yasal sorumluluk

ABSTRACT

Medical malpractice may occur as a result of spine surgery procedures. Turkey
still does not have any specific regulation for medical malpractice . Based on the
current regulations, in case of medical malpractice the opinion of the High
Health Council (HHC) is required. In this study, charts of 10 out of 866 cases
discussed in HHC in a five-year period (1994-1998), in part related to the spine
surgery, are reviewed.

Based on the evaluation of the HHC, physicians were found to be faultless in
four cases, faulty in two cases and neglectful in one case. There was no decision
in three cases due to inadequate documentation.

It is concluded that optimal patient care, standard training in the field of spine
surgery, as well as establishing of the regulations are essential to avoid medical
malpractice.
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GIRIS

Spinal cerrahi operasyonu yapilan hasta
sayisinin  hizla sira spinal
cerrahideki gelismeler ve yapilan cerrahi iglemlerin
kompleks bir hal almasi, tibbi uygulama hatas:
iddialarim1 da beraberinde getirmistir. Bu nedenle
tibbi uygulama hatasi ile olagan komplikasyon

ayriminin yapilmasmin gerektigi olgu sayisi son

artmasinin  yani

yillarda artan bir hizla karsimiza ¢ikmaktadir (1,2).

Tirkiye” de tibbi
uygulamalarinda "izin verilen risk" kapsaminda
gorev yaparlar. Yitirilmis sagligin yeniden kazanimi
icin hi¢ kimseden garanti alinamayacag gibi, bu tiir
sonuca yonelik sozlesmelerin saglik ¢alisanlarinin
rahat ¢alismasini engelleyecegi ve tibbi gelismelerin
ontini tikayacag gerceginden yola ¢ikarak hekim ve

tim saghk personeli

diger saglik personeline bu anlamda bir tiir
taninmaisgtir. Yapilan tibbi
miidahalelerin giliniimiiz tibbinda kabul goren ve
uygulanabilirligi
olusabilecek olumsuz durumlara karsi 6nceden
onlem istenmeyen
olustugunda gerekli miidahalelerin yapilmasina

sorumsuzluk

olan yontemler olmasina,

alinmasma ve durum
karsin olugan zararlardan uygulayici sorumlu
tutulmaz. Bu duruma en iyi 6rnek hastanin biinyesel
ozelliklerinden kaynaklanan ve tibbi miidahale
Oncesi saptanamayan anaflaksi sonrasi goriilen
olimlerdir. Tibbi malpraktis ya da tibbi hata;
"Bilgisizlik, deneyimsizlik ya da ilgisizlik nedeni ile
bir hastanin zarar gormesi; tibbi hizmetlerin koti
uygulamast” olarak tanimlanabilmektedir (3,4).

Genel kabul gérmiis tanima gére kusur, "hukuk
diizenince kinanabilen davranistir’; kinamanin
sebebi ise "bagka tiirlii davranma olanag: varken ve
zorunlu iken o sekilde davranmayip sorumlulugun
soz konusu oldugu olaydaki gibi davranmais
olmaktir". Baska bir anlatimla kusur, olmas: gereken
davranisa gosterilen irade eksikligidir (4, 5, 6).

Kusur, kast ve taksir (ihmal) olarak ikiye ayrilir.
Kast, hukuka aykiri sonucun bilerek isteyerek
meydana getirilmesidir.  Tibbi
sonrasinda kasti uygulama olarak nitelendirilebile-
cek davraniglar oldukca nadirdir. Kasti davranisa en
iyi ornek hastadan para alabilmek igin yapilan
gereksiz ameliyatlar, para 6denmemesi nedeniyle
siitiirlerin agilmasi gibi uygulamalardir. Hekim ve

uygulamalar

152

diger saglik personelinin uygulamalar1 sonrasi
cogunlukla giindeme gelen taksir ise, hukuka aykir
sonucun istenmemesiyle birlikte bdyle bir sonucun
onlenmesi icin gereken Onlemlerin alinmamasi ve
Ozenin gosterilmemesidir (6, 7, 8). Eylemin taksirle
islenebilen bir su¢ olmasi, hareketin iradiligi,
sonucun iradi olmamasi, hareketle sonu¢ arasinda
nedensellik baginin bulunmasi taksirin unsurlarini,
sonucun Ongoriilebilmesi ise taksirin sinirini
olusturur. Sonucun &ngoriilmesinde, ortalama bilgi
diizeyindeki bir cerrahin model olarak alinmasi
gerekir (8). Burada sorun, olmas: gereken ve
beklenilen davranigin degerlendirilmesinde ve bu
belirlemede hangi 6l¢tiniin kullanilacaginda toplanir
(4,6).

Ayni durum ve kosullar altinda her anlayish akli
basinda (makul-mantikli) insanin gosterecegi en ilkel
uyanikligin (dikkat) ve 6zenin gosterilmemesi agir
kusur, yalniz uyanik ve onlem alabilen (tedbirli)
kisilerin alabilecegi ve goOsterebilecegi 6zenin
gosterilmemesi hafif kusur olarak nitelendirilir (4, 6,
7, 8).

Tiirkiye’de  tibbi  malpraktis iddialarinda
hekimler hakkinda 6zel yaptirim gerektiren bir
malpraktis yasasi yoktur. Gegtigimiz y1l tartismaya
acilan bir malpraktis yasa tasaris1 hazirlanmis ancak
hentiz yiiriirlige girmemistir. Hekimlerin tibbi
girisimlerinden dogan ceza sorumluluklar1 gorevi
ihmal (TCK m.230), taksirle miiessir fiil (TCK m.459)
ve taksirle adam 6ldiirme (TCK m.455) cercevesinde
degerlendirilir (Bkz Ek). Tibbi miidahaleler sonrasi
hekimlere yonelik cezai yaptirimlarin yani sira
hukuksal (tazminat) sorumluluk da giindeme
gelebilmektedir. Bazi durumlarda ceza hukuku
yoniinden aklanan bir hekim, 6zel hukuk (hukuksal
sorumluk) yoniinden kusurlu bulunabilmekte,
hastaya veya yakinlarina tazminat 6demek zorunda
kalinabilmektedir (6-11). Hekimlerin hukuki
(tazminat) sorumlulugu Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasanin ilgili maddeleri (m.40, m.56, m 129) ve
borglar yasasimin ilgili maddeleri (Bkz m.41)
uyarinca degerlendirilir (Bkz Ek). Bu durumda
hekimin ¢alistigi kurumun hizmet kusuru veya
hekimin gérev kusuru da ele alinir. Hizmet kusuru
"idarenin kurulusunda, diizenlenmesinde ve
isleyisinde ortaya ¢ikan bir aksamay1" ifade eder.
"hizmetin  kotii

Hizmet kusurunun islemesi,



Tiirk Norogiriirji Dergisi, 2004, Cilt: 14, Sayi: 3, 151-157

Ozkara: Yiiksek Saglhik Surasi'nda 1994-1998 Yillar1 Arasinda

hizmetin ge¢ islemesi ve hizmetin hi¢ islememesi"
olmak tizere ti¢ degisik sekilde ortaya cikabilecegi
kabul edilmektedir. Gorev kusuru ise, saglik
personelinin yerine getirmekle yiikiimli oldugu
gorevi ifa ederken uyulmasi zorunlu kurallar
cignemesi ve bu ytizden bir zarara yol a¢masidir.
Idare, hastanin kusurlu ve hukuka aykiri tibbi
miidahale yiiziinden ugramis oldugu biitiin
zararlar1 tazmin etmekle yiikiimliidiir. Tazminati
odedikten
personeline kusuru oraninda zarari 6dettirilir (12).

sonra, zarara neden olan

saglik

Tedavi sirasinda istenmeyen durumlar ortaya
gktiginda bunun nedeninin hastaligin kendisinden
mi, hastanin kisisel Ozelliklerinden mi, yoksa
tedavideki  eksikliklerden = mi

aragtirilmalidir.

uygulanan
Kugkusuz bu
teknik

yaklagimi ve

kaynaklandig:

aragtirma  ileri  diizeyde bilgiyi,

multidisipliner tarafsizlig
gerektirmektedir. Bu nedenle uygulanan tedaviden
zarar gordiigiini iddia eden hastalarin hekimleri ve
diger yardimcr saglik personelini suglamalarinda
adli

bilirkisilerden gortis alarak olayr aydinlatmak

makamlar mutlaka saglik alanindaki
durumundadir (4, 9, 10). Tiirkiye ‘de bu fonksiyonu
ise "Yiiksek Saglik Surasi" adi verilen bir olusum

onemli Slciide karsilamaktadir (9).

Ulkemizde tibbi miidahaleler sonrasi olusan
istenmeyen durumlarin adli nitelik kazanmasi
durumunda ceza davalarinda 1219 sayili yasanin 75.
maddesi geregince (Bkz. Ek) Yiiksek Saglik Surast
(YSS) gortstintin  alinmasi  zorunludur. Ceza
mahkemeleri ic¢in zorunlu olan Yiiksek Saglik
Surasi’'ndan goriis alma kosulu hukuk mahkemeleri
yani tazminat davalari icin gegerli degildir. Hukuk
mahkemeleri uygun gordiikleri bilirkisilerin
goriigleri dogrultusunda hiikiim verebilmektedir.
Yiiksek Saglik Surasi'ndan verilen goriisler sadece
bilirkisi goriisii niteliginde olup, ceza mahkemeleri
icin baglayici nitelikte degildir. Mahkeme bu goriisti
yeterince aydinlatici bulmadiginda baska bilirkisilere
basvurarak diger bilirkisilerin verdigi gortisler
dogrultusunda da karara varabilir (9-11). Adli
makamlarin yani sira tibbi uygulama hatalarinda
Tabip Odalarimin ve hekimin gorev yaptigi idari
birimin de kendi biinyesinde sorusturma yapma ve

ceza verme yetkisi vardir (10-13).

Hasta haklari, etik ve yasal yonleriyle tim
diinyada tartisilan ve hakkinda yasal ve yonetsel
diizenlemelerin yapilmaya c¢aligildig1 &nemli bir
konudur (13-15). Ulkemizde de hasta haklar:
tartistirken saglik sistemi, hekim ve diger saglik
personelinin haklari, gorev tanumlar1 da ele
alinmalidir. Bu dogrultuda calismamizda, hekim
hatasi iddialarinda tilkemizde uygulanan yasal
prosediirii spinal
uygulamalarinda karsimiza ¢ikan tibbi uygulama
hatalarini irdelemek amaglanmigtir. Yiiksek Saglik
Surasi tarafindan 5 yillik dénemde ele alinan spinal
cerrahiyi ilgilendiren olgular ele alinarak karsilasilan
hekim hatalar ilgili literatiir 1s181nda tartigtlmistir.

tanitmak  ve cerrahi

GEREC ve YONTEM

Yiiksek Saglik Surasi'nda 1994-1998 yillar1 arasinda
5 yillik dénemde goriisiilen toplam 866 olgu arasindan
spinal cerrahi ile ilgili 10 olgu incelemeye alinmugtir.
Calismayla ilgili YSS verileri, Saghk Bakanligi Temel
Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliigii'nden elde edilmig
(26.06.2003 tarih ve 9703 sayil1 yaz1), ayrica ¢calisma igin
Kocaeli Universitesi Trp Fakiiltesi Aragtirma Etik
Kurulundan (Tarih: 08. 10.2003 Karar sayist: AEK-
483/5) onay almmustir.

BULGULAR

1994-1998 yillar1 arasindaki 5 yilik dénemde
YSS'nda incelenen toplam 866 olgunun %1.15"i
Spinal cerrahiyi ilgilendiren olgulardi (n=10).
Sura’da incelenen dosyalarin ve spinal cerrahi
olgularinin yillara gore dagilimi grafik 1’de
gosterilmigtir.
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Grafik 1: YSS$'nda incelenen tibbi malpraktis iddialarinin
ve spinal cerrahi olgularinin yillara gore dagilim.
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Incelenen 10 olgunun dérdii kadin, altis1 erkektir.
44.62+19.06
maksimum 68 yas). Suglanan hekimlerin timi

Yas ortalamast: (minimum 12,
erkektir. Malpraktis iddiasi arastirilan olgularin
besinde norosirtirji, bir olguda ortopedist, bir olguda
pediatrist hekim tek bagina suglanirken; bir olguda
acil servis hekimleri, bir olguda anestezist +
norosiriirjiyen, bir olguda da ortopedist +
norosirtirjiyen birlikte suglanmigtir (Tablo I).
Olgularin hekime basvurma nedenleri
incelendiginde; dort olgunun disk hernisi, iki
olgunun yiiksekten diisme (korpus kirigi), bir
olgunun trafik kazasi (korpus kirig1), bir olgunun
korpus tlimérii, bir olgunun C5-6 listezis, bir
olgunun kiint travma ve epidural abse nedeniyle

hekime bagvurdugu saptanmigtir.

Suranin degerlendirmeleri sonucunda
hekimlerin dort olguda kusursuz, iki olguda
kusurlu, bir olguda gorevini ihmal ettigi goriisii
bildirilmis, ti¢ olguda ise, eksik evrak nedeniyle

gorlis bildirilememistir. Yiiksek Saglhik Surasi

kararlarinin incelenmesi sonucu, kusurlu bulunan
hekimlerin tibbi islemin hangi asamasinda (tam-
tedavi-izlem) kusurlu olduguna iligskin veriye
ulasilamamugtir.

Hekimler bes olguda 455. madde, dort olguda
459. madde ve bir olguda 230. madde uyarinca
yargilanmistir (Tablo II). Alt1 olguda olay oliimle
sonuglanmistir.

TARTISMA

Spinal cerrahi iglemleri her cerrahi islemde
oldugu gibi cerrahi beceri, deneyim, yetkin bir ekip
ve donanim gerektirmektedir. Bu operasyonlarin
ardindan malpraktis iddiasinda bulunulmas: da
boylesine zor bir islemde aslinda beklenen bir
sonugtur. Ulkemizde Spinal Cerrahi ameliyatlarinin
sayisina iliskin saglikli verilere ulasilamamuisgtur.
Bununla birlikte yayinlanmamis bir g¢alismanin
sonucunda 2001 yilinda 34 egitim hastanesinin
ortopedi ve ndrosirtirji boltimlerinde 10.000 spinal
operasyon yapildigi bildirilmistir (1). Ingiltere’de

Tablo I: Olgularin hekime bagvurma nedenleri ve sikayet edilen hekimlerin branglara gére dagilimu.

Olgu sayis1 | Hekime Bagvurma Nedeni - flgili Branslar

4 olgu Disk hernisi (3 olgu norosiriirjiyen,1 olgu norosiriirjiyen ve anestezist)

3 olgu Vertebra cismi kirig1 (Yiiksekten diisme, trafik kazasi)-(norosirtirjiyen+ortopedist, norosirtirjiyen)
1 olgu Vertebra cismi tiimorii (ortopedist)

1 olgu Epidural abse (Kiint travma) (pediatrist)

1 olgu C5-6 listezis. (norogirtirjiyen)

Tablo II: Hekimlerin suglandiklari yasa maddelerine gore dagilimi.

Olgu sayis1 Hekimin Suglandig1 Yasa Maddesi

5 olgu TCY. 455. Madde(Tedbirsizlik, dikkatsizlik, meslekte acemilik, ... nedeniyle 6liim meydana
(2 corpus fr gelmesi. Ceza:2-10 yil hapis)

disk h, epi-

4 olgu TCY. 459. Madde(Tedbirsizlik, dikkatsizlik, meslekte acemilik,... nedeniyle sagligin

(3 disk h, bozulmasi. Ceza:3-30 ay hapis)

lcorpus tm)

1 olgu
listezis+KLL

TCY. 230. Madde(Memuriyet gorevini ihmal. Ceza: 3ay-1yil hapis)
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yilda 20000’in iizerinde spinal cerrahi ameliyati
yapildig: bildirilmistir (1,17).

Calismamizda incelenen  spinal  cerrahi

olgularinin %601 6liimle sonuglanmistir. Bu
literatiirle uyumludur (20). Incelenen olgularin
genellikle ytiksekten diisme ve trafik kazasi gibi agir
travmalara maruz kalmasi ve acil ameliyata
alinmasinin da 6ltiim oranindaki ytikseklige etkisi
oldugu kamisindayiz. Elektif cerrahi uygulanan disk
hernisi olgularmnin (4 olgu) yalmizca birinde 6lim
meydana gelmistir. Olgu sayisinin azlig1 nedeniyle
spinal cerrahi nedeniyle bagvurularin artmis
olmasinin istatistiksel analizle yorumu
yapimamustir. Ancak elde ettigimiz veriler 1994-
1998 arasindaki 5 yillik doneme aittir. Teknik
nedenlerle bu tarihten giintimiize kadar olan
verilere ulasilamamistir. Sura’dan goriis istenen
olgularin tip alanlarina gore dagilimi gz oniine
alindiginda; bes yillik dénemde spinal cerrahi ile
ilgili olgu say1st oldukga dtistiktiir ve tiim olgularin
yalnizca %1.15’ini olusturmaktadir. Giindogmus ve
arkadaslar1 5 yillik dénemde (1991-1995 yillar
arasinda) Sura’dan goris istenen olgularda ilk siray1
%20.11 ile Kadin

uzmanlarimnin, ikinci siray1 %17.48 ile pratisyenlerin

Hastaliklar1  ve Dogum
ve tglinct sirayr da %13.88 ile Genel Cerrahlarin
aldigim belirtmiglerdir. Ayni calismada
Ortopedistler hakkinda %8.83, Beyin cerrahlar:
hakkinda %1.69 oraninda malpraktis iddias1 oldugu
saptanmustir (9).

Yiiksek Saglik Surasi’na goriis sorulan spinal
cerrahi ile ilgili olgularin tigtinde hekimler hatali
dordiinde hekim hatasi
belirtilmis ve ii¢ olguda ise eksik veriler (evrak)

bulunmus, olmadig:

nedeniyle karara varilamamistir. Olgularin
%30'unda hekim hatasi oldugu kararmna varilmigtir.
Giindogmus ve arkadaglari hekimlerin kusurlu
bulunma oranini1 %42.66 olarak bildirmiglerdir (9).
Bu oran bizim ¢alismamizla da uyumludur. Kusurlu
bulunan ti¢ olguda hekimin hangi asamada kusurlu
olduguna iliskin veriye ulagilamamistir. Yurt dist
calismalara bakildiginda, Epstein ve arkadaslari
spinal cerrahiyle ilgili malpraktis iddialarinda; tan
ve tedavi yetersizligini %56, aydinlatilmis onam
eksikligini %64, yeni norolojik defisit goriilmesini
%64 olarak bildirmiglerdir (18).

Calismamizda, aydimnlatilmis onam alinmasiyla
ilgili verilere ulagilamamuistir. Ancak tilkemizde adli
nitelik kazanan bir ¢ok olguda aydimnlatilmis onam
veya riza (informed consent) eksikligi oldugu
bildirilmistir (19). Bu nedenle bu tiir hastalarda
ameliyatin ~ basari olasiligs, olugabilecek
komplikasyonlar ve ameliyat sonrasi beklentilerin
ne Olglide gergeklesebilecegi konusunda ¢ok iyi bir
aydinlatma yapilmali ve aydinlatilmis onam (riza)
belgelendirilmelidir (4, 10-12 ).

Malpraktis iddialarinin arastirilmasinda ¢ok
onemli olan bir nokta da ortaya ¢ikan istenmeyen
durumun hekimin hatasindan m1 yoksa uygulanan
teknigin  ve  hastanin  kendisinden = mi
kaynaklandigiin yani olagan komplikasyon olup,
olmadiginin ortaya konulmasidir. Hekimin hatali
veya kusurlu eylemini agiklamak icin "hizmet
kusuru, gorev kusuru ve sahsi kusur kavramlarin
hukuksal olarak irdelemek gereklidir. Hizmet
kusuru; kamu hizmetini sunan idari makamlarin
tizerlerine diisen gorevleri devamli ve diizenli olarak
topluma sunamamasidir. Bu kusur kamu hizmetinin
kotii, ge¢ islemesi veya hig¢ islememesi seklinde
karsimiza c¢ikabilmektedir. Gorev kusuru; kamu
hizmetinin verilmesi sirasinda gorev ile ilgili bir
konuda gorevi sunan kamu personelinin uygun
olmayan davramisi nedeniyle meydana gelen
kusurdur. Sahsi kusur ise, hizmeti sunan personelin
bizzat kendisinin eyleminden veya eylemsizliginden
dogan kusurdur. Komplikasyon ise "bir hastaligin
seyri sirasinda olaya eklenen ikinci bir hastaliktir.
Cerrahi girisimin kendine 6zgii risklerinin
olabileceginden hareketle "olagan komplikasyon"

yasal olarak "izin verilen risk" kavramiyla
tanimlanmaya c¢alisilmigtir. Bu baglamda, hekim
kusurundan kaynaklanmayan, istenmeyen

durumlarin ortaya ¢iktigi olgularda hekimlere
yonelik herhangi bir yasal yaptirrm s6z konusu
degildir (3,4,10-12,20,21). Bu konuda gercek nedenin
ortaya konabilmesinde hastalara ait kayitlarin
yetersizligi 6nemli bir sorun yaratmaktadir. Hekimin
yaptig1 islemlerde hastamin yazili onayini almasi ve
tlim tibbi bilgileri sistemli diizenlemesi durumunda,
yasal agidan daha rahat ¢alisacag: agiktir. Hekimler
hastalarinin tam olarak iyilestirilmesi ile ilgili
herhangi bir yiikimlilik altinda degildirler.
Hekimlerden beklenen; i¢inde bulunulan kosullara
uygun hareket ederek hastanin iyilesmesi igin
gereken Gzeni gostermesidir (4,10,11,12).
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Ulkemizde hekim hatalarini
spesifik bir malpraktis yasasi yoktur ve su anda

gecerli olan yasal siire¢ oldukga yavas islemekte,

degerlendiren

davalarin sonuglanmas: yillar siirebilmektedir. Bu
konuda caligmalar olsa da, hazirlanan yasa taslag:
hentiz yirirlige girmemistir (11,22,23). Spinal
cerrahi alaninda zor kosullar altinda ve Gzveriyle
gorevini siirdiirmeye caligan cerrahlarin mesleki
uygulamalar1 sirasinda ortaya ¢ikacak istenmeyen
durumlarda suclanmasi, hastalarin bilin¢clenmesi
arttikca ve yasal prosediir hizlandiginda daha da
¢ok giindeme gelecektir. Diger branslarda oldugu
gibi spinal cerrahide de istenmeyen sonuglarin ve
komplikasyonlarin 6nlenebilmesi igin intraoperatif
ilgili stk bir
Onerilmektedir (24,25). Bu Onerinin gerceklesmesi
icin meslek orgiitlerine ¢ok biiyiik gorev

islemlerle standardizasyon

diismektedir. Gerek Tiirkiye’de, gerek diinyada

spinal cerrahi islemleri

standardizasyonun

igin gerekli

saglanmasiyla istenmeyen
sonuglar tamamiyla onlenemese bile azalacak, en
azindan hekimler kendi haklar1 yoniinden 6nemli
kazanimlar elde edeceklerdir. Standardizasyonun
olmamasi, istenmeyen durumlarda hekim hatasi
glindeme geldiginde subjektif degerlendirmeleri
beraberinde getirmekte, bu da bir ¢ok olayda
hekimlerin  haksizca  sucglanmasina  zemin
hazirlamaktadir. Bu bakimdan, meslek orgiitleri
standartlarin olusturulmas: ve kosullara uygun
yasal bir diizenlemenin gerceklesmesi icin de ¢aba

gostermelidir.

Tesekkiir: YSS raportorii Dr. Didem Evci’ ye
katkilar1 i¢in tesekkiir ederiz.

KAYNAKLAR

1. Naderi S: Current state of spine surgery in Turkey. AANS
Annual Meeting, 25 Nisan-2 Mayis 2003, San Diego, ABD.

2. AANS national neurosurgical statistics report. 1999
procedural statistics. AANS Publication. Order number 889,
2000, Park Ridge, IL, USA

3. Giindogmus UN: Tibbi uygulamalar sonrasi olusan
anaflaktik reaksiyonlarda saglik personelinin hukuki
sorumlulugu nedir, Siirekli Tip Egitimi Derg. (4)1,10,11,
1995

4. Ascioglu C: Tibbi yardim ve el atmalardan dogan
sorumluluklar. Ankara, Tekisik Ofset Tesisleri, 1994: 35-60

5. Giindogmus UN, Kurtas O, Boz H, Bicer U, Colak B: Kusur

ve kusur oranlarmin belirlenmesinde bilirkisilerin
fonksiyonu, Adli Bilimler Derg., 1(1), 2002, 63-67

156

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19-

20.

21.

22.
23.

24.

25.

Oztiirk M: Taksirden dogan hukuki ve cezai sorumluluk,
(Yiiksek Lisans Tezi) Istanbul: istanbul Universitesi, 1992,
3-127,

Keskin K: Uygulamada taksirle ve 6liime ve yaralanmaya
neden olma sucglar1 (Doktora Tezi), Ankara; Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1992: 19-82

Oztiirk B, Erdem M, Ozbek V: Uygulamali Ceza Hukuku ve
Emniyet Tedbirleri Hukuku, doérdiincii baski, Ankara,
Adalet Matbaacilik Tic. Ltd. Sti., 1998: 260-287

Gilindogmus UN, Bilge Y, Kendi O, Hana IH: Hekimlerin
yasal sorumlulugunun yiiksek saglik surasi agisindan
irdelenmesi. Adli T1p Biilt. 2: 127-130, 1997

Hana .H: Hekimin yasal sorumluluk ve haklar1 (Tip ve
saglik hukuku) Genigletilmis ikinci baski, Izmir: Toprak
Ofset; 1999.

Hanal I.H: Malpraktis-tibbi girisimler nedeniyle hekimin
ceza ve tazminat sorumlulugu, Ankara: Seckin Yayincilik,
2002

Ayan M, Tibbi miidahalelerden dogan hukuki sorumluluk,
Istanbul: Kazanc Matbaacilik, Istanbul, 1991:128-181

Tiirk Tabipler Birligi Etik Kurul goriigleri. TTB Merkez
Konseyi, Ankara,1998:33-39

Yayc N, Uziin I, Baser L, inanict MA: Genel cerrahide tibbi
uygulama hatalari: 1996-2000 yillar1 arasinda Adli Tip
Kurumu’na yansiyan vakalar. Yillik Adli Tip Toplantilari-
2002 Antalya. Kongre Kitabi: 126-131

Ozdemir MH, Ozkara E, Ergonen TA, Demiroglu Z, Can
10, Salagin S: "Hasta Haklari Yonetmeligine Hekim
Yaklagimi", IV. Adli Bilimler Kongresinde (2000) bildiri
olarak sunulmustur. Bildiri Ozet Kitapgig1: 16

T.C. Saglik Bakanhig1. Hasta Haklar1 Yonetmeligi. 1 Agustos
1998. Resmi Gazete, say1:23420

Porter RW. Spinal surgery and alleged medical negligence. |
R Coll Surg Edinb 42: 376-380, 1997

Epstein NE: It is easier to confuse a jury than convince a
judge: the crisis in medical malpractice. Spine 27: 2425-2430,
2002

Giindogmus UN, Ersoy N, Biger U: Yiiksek Saglik Surast
Kararlarinin Etik Ag¢idan Degerlendirilmesi, Toplum ve
Hekim. 13: 8-14, 1998

Can O, Karakus A, Arisoy Y, Ozkara E: "Ug olgu nedeniyle
travma ve komplikasyonlarin adli tip acisindan
degerlendirilmesi”, Yillik Adli Tip Toplantilari-2002-
Antalya, Kongre Kitabi; 244-249

Colak A: Norosirtirjide malpraktis. Tiirk Norosirtirji Derg.
12:94-98, 2002.

http:/ /www.ttb.org.tr/ mevzuat/ (28.03.2003)

Civaner M: Malpraktise yonelik yasal diizenleme: Temel
noktalar. Hekimden hekime. Ankara Tabip Odasi yayn.
Sonbahar:38-42, 2002

Hansis ML. Medical malpractice in surgery I: suspected
malpractice and patterns of risks. Zentralbl Chir 128: 348-
354, 2003

Marquardt G, Rettig J, Lang ], Seifert V. Retained surgical

sponges, a denied neurosurgical reality? Cautionary note.
Neurosurg Rev 24: 41-33, 2001



Tiirk Norogiriirji Dergisi, 2004, Cilt: 14, Sayi: 3, 151-157

Ozkara: Yiiksek Saglhik Surasi'nda 1994-1998 Yillar1 Arasinda

EK: KONU iLE ILGILi YASALAR

1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarz-1
[crasina Dair Kanun. 75. Madde: Tip mesleklerinin
uygulanmasindan dogan suglarda mahkemelerin
uygun gorecegi bilirkisinin rey ve goriisiine
basvurma ozgitirliikleri sakli kalmak kosuluyla
Yiiksek Saglik Surasi’nmin goriisi sorulur. (Yasa
sadelestirilmis ve bugtinkii dile ¢evrilmistir).

Tiirk Ceza Kanunu Madde 230.

Hangi nedenle olursa olsun memuriyet gorevini
yapmakta savsama ve gecikme gosteren veya
ustlintin yasaya gore verdigi buyruklari gecerli bir
neden olmadan yapmayan memur ti¢ aydan bir yila
kadar hapis ve ....para cezasi ile cezalandirilir.
memurun vazifesini geciktirmesinden veya verilen
buyrugu yapmamasindan, kisiler herhangi bir
zarara ugramigsa bu zarar ayrica odettirilir.

Tiirk Ceza Kanunu Madde 455.

Tedbirsizlik veya dikkatsizlik veya meslek ve
sanatta acemilik veya nizamat, evamir ve talimata
riayetsizlik ile bir kimsenin O6liimiine sebebiyet
veren gahis iki seneden bes seneye kadar hapse ve
yirmi bin liradan ytiz elli bin liraya kadar para
cezasina mahkum olur.

Yukaridaki fikralarda beyan olunan cezalar,
kusurun derecesine gore sekizde birine kadar
indirilebilir.

Tiirk Ceza Kanunu Madde 459.

Her kim tedbirsizlik veya dikkatsizlik yahut
meslek ve sanatta acemilik veya nizam, talimat ve
emirlere riayetsizlik neticesi olarak bir sahsa cismen
eza verecek veya sthhatini ihlal edecek bir zarar iras
eder yahut akli melekelerinde tesevviis husuliine
sebebiyet verirse ti¢ aydan yirmi aya kadar hapis
yirmi bin liradan doksan bin liraya kadar agir para
cezast hiikmolunur.

Yukaridaki fikralarda beyan olunan cezalar,
kusurun derecesine gore sekizde birine kadar
indirilebilir.

* Belirtilen para cezalar1 gtincel kosullara gore
arttirilmugtir.

TC Anayasas1 Madde 40.

Anayasa ile taninmis hak ve hiirriyetleri ihlal
edilen herkes, yetkili makam geciktirilmeden
bagvurma imkaninin saglanmasin isteme hakkina
sahiptir.

Kisinin resmi gorevliler tarafindan vaki haksiz
islemler sonucu ugradigi zarar da kanuna gore,
Devletce tazmin edilir. Devletin sorumlu olan ilgili
gorevliye riicu hakk: saklidir.

TC Anayasas1 Madde 56.

Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama
hakkina sahiptir.

Devlet herkesin hayatini beden ve ruh saghig
iginde stirdiirmesini saglamak; insan ve madde
glictinde tasarruf ve verimi arttirarak, isbirligini
gerceklestirmek amaciyla saghk kuruluglarin tek
elden planlayip hizmet vermesini diizenler.

Devlet bu gorevini kamu ve 6zel kesimlerdeki
saglik ve sosyal kurumlarindan yararlanarak, onlar1
denetleyerek yerine getirir.

TC Anayasas1 Madde 129.

Memurlar ve diger kamu gorevlilerinin
yetkilerini kullanirken isledikleri kusurlardan dogan
tazminat davalari, kendilerine riicu edilmek
kaydiyla ve kanunun gosterdigi sekil ve sartlara

uygun olarak, ancak idare aleyhine agilabilir.
Bor¢lar Kanunu Madde 41.

Gerek kasten, gerek ihmal ve teseyyiip yahut
tedbirsizlik ile haksiz bir surette diger kimseye zarar
ika eden sahis, o zararin tazminine mecburdur.
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